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Prokuratura na wniosek producentéw filmowych ustala dane tysiecy internautow, ktérzy
nielegalnie udostepniali filmy w sieci — pisze Jakub Sewerynik.

De facto jest to windykacja roszczenh cywilnych, ktorej koszt ponosi Skarb Parnstwa.

Media poinformowaty, Zze w imieniu producentéw polskich filmow: ,Obtawy", ,Czarnego czwartku",
,Last minute", ,Drogowki" i ,By¢ jak Kazimierz Deyna" ztozono zawiadomienia o popetnieniu
przestepstwa, wraz z wnioskami o $ciganie, w stosunku do co najmniej 103 tysiecy internautow.
Chodzi o przestepstwo bezprawnego rozpowszechniania utworéw z art. 116 ust. 1 lub 4 (forma
nieumysina) ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Whioski nie dotyczg pirackich portali, ale zwyktych o0soéb fizycznych, ktdre przy uzyciu popularnego
protokotu BitTorrent $ciggaty filmy na wtasny uzytek, jednocze$nie udostepniajgc je innym
uzytkownikom.

Torrent: sciggasz, ale tez udostepniasz
Takie podwdjnie dziatanie majg programy oparte o protokét BitTorent, zwane popularnie torrentami.

W uproszczeniu: umozliwiajg one uzytkownikowi scigganie plikow bezposrednio od innych
uzytkownikéw (tzw. peer-to-peer). Jednoczesnie za pomocg specjalnego serwera (tzw. tracker)
udostepniajg innym uzytkownikom pliki (precyzyjnie — fragmenty plikow) ze stacji robocze;j
Sciggajgcego — co najmniej plik, ktory uzytkownik wtasnie scigga. Innymi stowy, Sciggajac dany film,
uzytkownik jednoczesnie umozliwia pobranie go innym internautom bezposrednio ze stacji roboczej
tego uzytkownika. W ten sposéb rozpowszechnia dany film w sieci.

W tym miejscu nalezy wspomnieé, ze samo Scigganie plikow z sieci, zdaniem przewazajgcej czesci
doktryny prawa autorskiego, nie jest dziataniem nielegalnym i nie podlega sankcji karnej. Inaczej jest
w przypadku udostepniania utworow chronionych prawem autorskim. Jesli uzytkownik nie ma prawa
do rozpowszechniania chronionego utworu, np. filmu, moze zosta¢ oskarzony o popetnienie
przestepstwa. Sciganie jest uzaleznione od zloZzenia stosownego wniosku przez pokrzywdzonego.

Od prokuratora do ugody

Przez wiele lat nielegalne ,dzielenie sie" tworczoscig w internecie uchodzito wtasciwie bezkarnie.
Precedensowe, podjete na niezwykle szerokg skale dziatania producentow filmowych
prawdopodobnie zmienig ten stan rzeczy.

Na skutek wnioskow o Sciganie prokuratorzy zaczeli masowo wszczynaé postepowania w sprawie
naruszenia praw autorskich i ustala¢ dane internautéw korzystajgcych z numeroéw IP, z ktérych miaty
by¢ udostepniane utwory.

Dane osobowe trafiajg nastepnie do prawnikéw reprezentujgcych producentow, ktorzy wysytajg do
internautéw propozycje zawarcia ugéd. W ramach polubownego zakonczenia sprawy pokrzywdzeni
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otrzymujg od internautéw odpowiednie odszkodowanie, a w zamian cofajg wnioski o $ciganie,
natomiast postepowanie karne, jezeli prokurator wyrazi na to zgode, podlega umorzeniu. A dlaczego
prokurator miatby sie nie zgodzi¢?

Cywilne czy karne

Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych przewiduje wachlarz roszczen cywilnoprawnych,
ktére chronig twércow i uprawnionych z tytutu autorskich praw majgtkowych. Jednoczes$nie ochrona
tworczosci wzmocniona jest przepisami prawnokarnymi. Podmiot uprawniony moze wiec wybrac, czy
chce skorzysta¢ z cywilnych czy tez karnych srodkéw prawnych.

Producentom filmowym zalezy przede wszystkim na uzyskaniu rekompensaty za nielegalne
korzystanie z ich praw. Naturalne wydawatoby sie wiec skorzystanie ze Srodkow cywilnoprawnych.
Jednakze biorgc pod uwage cel, koszt, efektywnos¢ i czas niezbedny do osiggniecia zamierzonego
celu — w polskich realiach paradoksalnie znacznie korzystniejsza jest droga prawnokarna, chocéby
pokrzywdzonym nie zalezato na skazaniu internetowych przestepcéw.

Dzieki skorzystaniu z dobrodziejstwa postepowania karnego dziatania kancelarii mogqg sie ograniczy¢
do Ztozenia wniosku o Sciganie i wskazanie numerdéw IP uzytkownikow. Reszte wykonuje, bardzo
sprawnie — a dodatkowo na koszt panstwa — prokuratura. Do proceséw jednak w wiekszosci nie
dochodz z uwagi na zawarcie ugody i cofniecie wniosku o Sciganie.

Omawiane dziatania wystawiajg jednak zte Swiadectwo polskiej procedurze cywilnej, ktdra w praktyce
czesto okazuje sie zbyt wolna, kosztowna i nieskuteczna. Przedsiebiorcy i prawnicy szukajg swoistych
bypassow, aby zrealizowa¢ swoje cele biznesowe. Niestety, pocigga to za sobg réznego rodzaju
konsekwencije i koszty, ktére ponosi spoteczenstwo — wystarczy tylko wspomnie¢ o dodatkowym
obfoZeniu pracg prokuratur. Z kolei procedura karna nie powinna by¢ srodkiem do taniego i
szybkiego uzyskania danych — nie taka jest jej funkcja.

Cel uswieca srodki

Opisane dziatania mogg wiec budzi¢ mieszane uczucia. Z jednej strony niewgtpliwie twoércom

i uprawnionym z autorskich praw majgtkowych nalezne jest stosowne odszkodowanie za bezprawne
korzystanie z ich praw, a proceder sciggania pirackich kopii wszelkiego rodzaju utwordéw chronionych
prawem powinien by¢ skutecznie zastopowany.

Jednoczesnie korzystanie z rezimu postepowania karnego w celu dochodzenia zapfaty wydaje sie
naduzyciem prawa, zmaszcza ze przynajmniej czes¢ kosztéw postepowania ponoszona jest przez
Skarb Panstwa, czyli przez nas wszystkich. Dodatkowo alternatywa dla zawarcia ugody i cofniecia
wniosku o scigganie jest prowadzenie postepowania karnego i istotne prawdopodobienstwo skazania
— a w gre wchodzg grzywna, kara ograniczenia wolnosci albo nawet pozbawienia wolnosci do lat
dwoch. Stawianie takiego ultimatum budz réwniez uzasadnione watpliwosci etyczne.

Autor jest radcg prawnym w Okolski Kancelaria Radcowska w Warszawie
Rzeczpospolita

© Wszystkie prawa zastrzezone

Zadna cze$é jak i cato$é utworéw zawartych w dzienniku nie moze byé powielana i rozpowszechniana lub dalej
rozpowszechniana w jakiejkolwiek formie i w jakikolwiek sposéb (w tymtakze elektroniczny lub mechaniczny lub inny albo na
wszelkich polach eksploatacji) witgcznie z kopiowaniem, szeroko pojeta digitalizacjg, fotokopiowaniemlub kopiowaniem, w tym
takze zamieszczaniemw Intemecie - bez pisermej zgody Gremi Business Communication. Jakiekolwiek uzycie lub wykorzystanie
utworéw w catosci lub w czesci bez zgody Gremi Business Communication lub autoréw z naruszeniem prawa jest zabronione pod
grozbg kary i moze by¢ $cigane prawnie.
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